INTRODUCAO
Justificativa

Este projeto se insere no contexto da sumarizagdo automatica de textos, topico cujo interesse
foi retomado nas Ultimas décadas com o advento da internet, pela necessidade de se reter grandes
volumes de informagBes em curtissimos espacos de tempo. A sumarizagdo automatica, nesse
contexto, pode servir, por exemplo, para o usuario recuperar informagdes que |he sgjam relevantes.

Objetivos

Este projeto visa a prototipacdo de um sumarizador automatico baseado na modelagem de
discurso de Rino (1996), cuja arquitetura segue o modelo tradiciona da geragéo de textos de dois
passos: plangjamento textual e realizacao linglistica, conforme mostraa Figura 1. O primeiro passo
€ responsavel por gerar o(s) plano(s) de texto a partir da interpretacdo de um texto-fonte (que
compde a base de conhecimento do sistema), enquanto o0 segundo se responsabiliza por gerar a
expressdo linguistica do(s) plano(s) de texto por meio de escolhas morfossintéaticas.
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Figura 1 — Arquitetura do gerador de textos de dois passos
REVISAO LITERARIA

Neste trabalho, o plangjamento textual, baseado em operadores de plano, € dirigido pela
satisfacdo do objetivo comunicativo do discurso. Este, por sua vez, depende da satisfacéo de outros
subobjetivos. Esse plangiamento é feito, portanto, incrementalmente, aplicando-se operadores de
plano sucessivamente e gerando, a0 mesmo tempo, o0 plano de texto. Os operadores de plano
seguem 0 modelo sugerido por Moore e Paris (1993) com base na RST (Rhetorical Sructure
Theory — Mann and Thompson, 1987). O texto-fonte, por sua vez, consiste em uma estrutura
puramente informativa, representada segundo o modelo Problema-Solucéo (Jordan, 1980; Winter,
1976). Para complementar o plangjamento, a decisdo sobre relacdes retdricas toma por base também
as relagdes intencionais da GSDT (Grosz and Sdner Discourse Theory — Grosz and Sidner, 1986).
Desse modo, o0 modelo de plangamento textual de Rino € incorporado a este trabal ho.

METODOLOGIA

A metodologia de desenvolvimento do protétipo do sumarizador automatico € baseada em
exemplos, cujos textos-fonte déo origem a base de conhecimento que, juntamente com o objetivo
comunicativo e a proposi¢ao central, formam a entrada do sistema.

A partir da especificagdo e variagdo dos componentes de entrada do sistema, com base no
mapeamento entre as relagdes discursivas de Rino, foram definidos grupos de operadores de plano,
que sdo artificios computacionais para a determinacdo da estrutura e do conteldo de um texto,
sendo 0s mesmos o ponto de partida para a implementacdo do plangjamento textual. Este, por sua
vez, se da através do processamento profundo do discurso, mapeando relagdes intencionais e
semanticas em relagdes retdricas, buscando manter a coeréncia e a coesdo do texto a ser gerado.



O plangjamento se inicia pela escolha dos operadores de plano potenciais que satisfacam o
objetivo comunicativo, preservando a proposicao central. Esse processo € guiado pela associacéo
das relagdes de discurso nos trés niveis de representacdo (semantica, intencional e retérica), a partir
da definicédo tabelada por Rino, conforme exemplificado na Tabela 1.

Tabela 1 — Mapeamento de relacbes semanticas e intencionais em relagoes retoricas

Relagbes semanticas Relacdesretoricas Relacbes intencionais
enable(X,Y) means(Y ,X) X sat-precedes Y
Y dom X

Para o plangjamento, essa tabela é usada da seguinte forma: caso se tenha uma relacéo enable entre
dois segmentos de discurso X e Y na base de conhecimento e a verificagdo das relagdes intencionais
X sat-precedes Y e Y dom X, produz-se a relacdo retérica means no plano de texto. A Figura 2
mostra um exemplo de operador definido para esse caso, que satisfaz, por exemplo, 0 objetivo
comunicativo descrever com uma proposi¢ao central qualquer representada por X.

name: descrever-complexo
header: descrever(X)
effect: know-about(reader,X)
constraints:  not know-about(reader,X),
isa(X,Y ,enable),
X sat-precedes Y, Y dom X
nucleus. descrever(X)
satellite: know(reader,means(X,Y))
Figura 2 — Operador de plano para descri¢cdo de um conceito

RESULTADOS

Foram feitos cinco estudos de caso para a implementagdo do plangamento textual,
resultando em um total de 52 operadores de plano. Com isso, foram produzidos cerca de 250 planos
de texto que, em primeira andlise, sdo coerentes. Tais planos, por sua vez, serdo realizados
lingti sticamente no proximo estagio deste projeto. A Figura 3 mostra uma interface do planejador e
o plano de texto gerado pelo operador de plano acima (o0 segmento de discurso 1 corresponde a X,
enquanto o 2 corresponde aY) para o texto abaixo (Rino, 1996, p. 261), cujo sumério pode ser “We
studied the laser processing of materials by measuring the depth of the keyhole structure when a cw
CO; laser beam was focused onto water.” (Rino, 1996, p. 266).

1. This paper presents the results of measurements on the keyhole structure produced during the
laser processing of materials.
2. A cw CO; laser was used to produce keyhole structures in water and measurements were made
of the depth of the keyhole as a function of laser power and the force due to gravity.
The data show that as the laser power isincreased, the keyhole depth also increases.
However, changes in the force due to gravity seemto have little effect on the depth
. The data for the different power conditions are compared with calculations using
the Andrews and Atthey expression for the hole shape and good agreement is achieved.
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Figura 3 — Plang ador textual
CONCLUSOESE COMENTARIOS

Este trabalho € aimplementacdo de um model o que pretende cobrir os problemas de selecdo
e estruturacéo de informagdes de forma cega, isto €, problemas de coeréncia e coesdo, a partir de
um repositério informativo. Os textos gerados deverdo, portanto, ser avaliados segundo esta
perspectiva, verificando-se, principalmente, a preservacdo da proposicéo central e a satisfacdo do
objetivo comunicativo, 0 que pode se dar de vérias formas: comparando-se o plano de texto (janela
direita da Figura 3) com a base de conhecimento (janela esquerda da Figura 3), comparando-se 0
sumario final com os sumérios gerados por métodos empiricos (cegos), entre outras.
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